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Ured za razmatranje 7albi Bosne'i Hercégovine; Filijala Banja Luka, rjesavajuci po Zalbi broj: 02-
21-31-16/22 od 15.06.2022. godine, Zalioca: Zavod za vodoprivredu d.d. Sarajevo, izjavljené na
“Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 02/3-404-6/22 od 27.05.2022: godine, Ugovomog
organa: RS Opitina Vlasenica -‘Nacelnik u Otvorenom postupku, Obavjeitenje o nabavci broj:
800-1-2-3-3-2/22 od 03.03.2022. godine, Ispravka obavjestenja o nabavci, broj: 800-1-2-3-8-3/22
*od '28.03.2022. godine i Ispravka obavjestenja broj: 800-1-2-3-8-4/22 “od '19.04.2022. godine,
Predmet nabavke: Nabavka usluga — “Izrada idejnog i glavnog projekta vodosnabdjevanja
zimskog sportsko rekreativnog centra “Igriste” u opstini Vlasenica”,"na osnovu ¢lana 104. i 111.
stav (1) tatka d) Zakona o' javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik-BiH", broj: 39/14 ‘od
:19.05.2014. godine), na sjednici Ad hoc vijeéa IV odrie_uioj 21.07.2022. godine, donio je:»
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1. Zalba se usvaja.
2. Ponistava se Odluka o izboru najpovoljmjeg ponudaca broj: 02/3-404:6/22 od 27 05 2022.
godine, predmet se vraca ugovornom organu na ponovno odludivanje. b
3. Usvaja se zahtjev za povrat uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje zalbenog
postupka, a koje ¢e se izvrsiti na osnovu posebnog rjeSenja ovog organa " - &
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RS Opitina Vlasemca - Nacelnik, (u daljem tekstu: Ugovorni organ), je pokrenuo otvorem
postupak objavio téndersku dokumentaciju-za Nabavka usluga™—:“Izrada idejnog i glavnog
projekta vodosnabdjevanja zimskog sportsko’rekreativnog centra “Igriste” u- opitini Vlasenica”,
Obavjestenje o nabavci broj: 800-1-2-3-3-2/22 od '03.03.2022. godine,-Ispravka obavijeitenja o
nabavci, broj: 800-1-2-3-8-3/22 od 28.03.2022. godine i Ispravka obavijestenja broj: 800-122-3-8-
4/22 od “19.04.2022. godine, te je® nakon prethodne procedure donio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 02/3-404-6/22 od 27.05. 2022 godine, na ko_]u zalilac ulaze Zalbu
koja je predmet ovog postupka ' v eE e s E

-Ugovorni organ Zalbu uz izja$njenje prosljeduje ovom organu; kod -koga je zaprlml_]ena dana

30.06.2022. godine, a uplata naknade ~za pokretanje zalbenog postupka 1zvrsena Je dana
06.07.2022. godine. * -
#




Zavod za vodoprivredu d.d. Sarajevo, (u daljem teui(stu; Zalilac), navodi kako u skladu sa élanom
99. 1 101. stav 1. pod d) Zakona o javnim nabavkama u zakonskom roku izjavljuje Zalbu na
Odliku o izboru, najpovoljmjeg ponudaCa broj: 02/3-404-6/22 od 27.05.2022. godine, u
otvorenom postupku javne nabavke - broj nabavke: 02/3-404-6/22, predmet nabavke: “lzrada
idejnog rjesenja i. glavnog propkta vodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog centra
,»lgrista“ u opétini Vlasenica®, broj obavjestenja o nabavci: 801-1-2-3-3-2/22 od 03.03.2022.
godine, ispravka obavjeStenja broj: 800-1-2-3-8-3/22 od 28.03.2022. godine, ispravka
obavjestenja broj: 800-1-2-3-8-4/22 od 19.04.2022. godine Ugovornog organa, Opstina
Vlasemca |

Zalba se 1ZJavl_|u_]e zbog pogresne prlmjene Zakona o javnim nabavkama i Uputstva za prlpremu
modela tenderske dokumentacije i ponuda, kao i zbog pogre$no i nepotpunog utvrdenog
¢injeni¢nog stanja.

-Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudata broj: 02/3-404-6/22 od 27.05.2022. godine,
prihvadena je preporuka Komisije za nabavke, te je ugovor dodjeljen grupi ponudaca’ “MS
Hydro” d.o.o. Bueljma i “Hidro- Simp” d.o.o. Bueljma Medutim, donoSenju pobijane Odluke
prethodilo je pogresno i nepotpuno utvrdivanje ¢ cm_]emcnog stan_la : § ¥
Dakle, Komisija za nabavku je: pogresno utvrdila -¢injeni¢no stanje . kada je ponudu grupe
ponudaga MS Hydro” d.o.o. Bijeljina i “Hidro-Simp” d.o.0. Bijeljina, ocijenila prihvatljivom i
pored niza nedostataka i propusta. ¢ v

Zalilac navodi kako je uvidom u ponudu grupe ponudaca “MS Hydro” d.o. o. Bijeljina i “Hidro-
.Simp” d.o.o. .Bijeljina, koji je izvr§en dana 09.06.2022. godine, utvrdio sljede¢e propuste i
nedostatke zbog kojih: je ponudu ove grupe ponudala Ugovorni- organ trebao  ocijeniti
neprihvatljivom: '

Uvidom u ponudu grupe ponudada “MS Hydro” d.o.o. Bijeljina i “Hidro-Simp” d.o.o. Bijeljina,
nesporno se moze utvrditi sljedece:

na stranama 25. i 26. nalazi se Obrazac za cijenu ponude (Prilog 2 TD) u kojem u opisu usluga
stoji sljedece:

“Izrada glavnog projektavodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog centra ,, Igrista
opstini Vlasenica u skladu sa zahtjevima datim u projektnom zadatku koji se nalazi u Prilogu
.12 P s ’

" Na strani 100. ponude ove grupe ponudaca nalazi se prva strana Pr()jektnog zadatka (Pnlog 12) sa
sljede¢im naslovom:

,,Projektni zadatak, za izradu glavnog projekta vodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog
centra ,,lgrista" u opstini Vlasenica u skladu sa zahtjevima datim u projektnom zadatku koji se
nalazi u Prilogu 12.° : ¥ 4

Na stranama od 94. do 99. ponude nalazi se Nacrt ugovora u kojem ¢lan 1. glasi:  *

. (1).Na osnovu Zakona o javnim nabavkama i tenderske dokumentacije za nabavku glavnog
prq;ekta vodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog centra ,, Igrista “,u opstmt Vilasenica®, -
Clan 2. nacrta ugovora glam

,» Predmet ovog ugovora je izvrSenje usluge izrade glavnog projekta vodosnabdjevanja zimsko
sportsko -rekreativnog centra ,, Igrista " u opstini Vlasenica “ !

Na strani 8. ponude nalazi se Punomoé, kojom davalac punomodi ,Hidro-Simp*“ d 0.0. Bljeljma
dodjeljuje punomo¢ ,,MS Hydro“ d.o.o. Bijeljina,.sa zakonskim zastupnikom; direktorom
Mirkom Biki¢em da bude predstavnik u proceduri dodjeljlvanja ugovora

JIZRADA GLAVNOG PROJEKTA VODOSNABDJEVANJA  ZIMSKO SPORT SKO-
REKREA TIVNOG CENTRA ,, IGRISTA"

Na strani 40. ponude nalazi se Izjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 45. stav(l) tacka od a) do d)
ZJN, koju je pdd punom materijalnom i krivinom odgovorno3¢u dao predstavnik ponudaca

"
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,,Hidro-Simp* d.o.o.. Bijeljina, u kojoj je kao postupak.javne nabavke za nabavku usluga
navedeno sljedede: i . ' 3

,,izrade glavnog projekta vodosnabdjevanja zimsko sporisko-rekreativnog centra ,, Igrista*
*Na strani 71.*ponude nalazi se Izjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 47. ZJN, koju je pod punom
materijalnom i kriviénom odgovorno¥éu dao predstavnik ponudaCa ,Hidro-Simp? d.o.o.
Bijeljina, u kojoj je kao postupak javne nabavke za nabavku usluga navedeno sljedece:
wizrade glavnog projekta vodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog centra } Igrista”
Na strani 87. ponude nalazi se Izjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 52. Stav(2) ZJIN, koju je pod
punom materijalnom i krivi¢nom odgovorno$éu dao predstavnik ponudaga ,,Hidro-Simp“ d.o.o.
Bijeljina, u kojoj je kao postupak javne nabavke za nabavku usluga navedeno sljedece:
,,izrade glavnog projekta vodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog centra ,, Igrista‘.

- Low -

Dakle, sasvim je nesporno da je grupa ponudaca u Obrascu za cijenu ponude ponudila cijenu za
dio predmeta javne nabvke, odnosno ponudila je cijenu samo za izradu glavnog projekta; a to
potvrdila i u Nacrtu ugovora koji se nalazi na stranama od 94, do 99. ponude. .
Naime, izmijenjenom tenderskom dokumentacuom (1spravka obajestenja o nabavci broj: 800-1-
2-3- 8-3/22 od 28.03.2022. godine, sasvim je jasno navedeno da se naziv predmeta javne nabavke
mijenja i da glasi: 5 ‘4
wizrada idejnog rjeSenja i-glavnog prOJekta vodosiiabdjevanja’ 21msko sportsko-rekreativnog
centra ,,Igri§ta”“, * - -
Prema tome, gripa ponudaéa “MS Hydro" d.o.o. Bijeljina i “Hidro- Slmp” d 0.0 Bijeljina, da li
svejsno ili nesvjesno ponudili su cijenu ponude samo za dio predméta javne nabavke, odnosno
ponudili su cijenu ponude samo za izradu glavnog projekta, iz Cega se moZe zakljuciti da ova
grupa ponudada ne Zeli da vrsi uslugu izrade idejnog rjeSenja vodosnabdjevanja zimsko sportsko-
rekreativnog centra zlgrista”. 2 k
Pored ovih veoma znacajnih dokumenata. Obrazac za cijenu ponude i Nacrt ugovora, ¢lanovi
grupe ponudaca su i u drugim dokumentaima (Punomoc¢ (strana 8. ponude), Izjava o ispunjefiosti
uslova iz ¢lana 45. ZJIN'(strana 40. ponude), [zjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 47: ZJN (strana
71. ponude), Izjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 52. ZJN (strana 87. ponude) naveli da nude
uslugu za izradu glavnog projekta.

Pored toga,"ako se radi i o nesviesnoj radnji, ne moZe se zanemariti Cinjenica da-grupa ponudaca
"MS Hydro” d.o.o: Bijeljina i: “Hidro-Simp” d.o.o. Bijeljina,. nije postupila u skladu sa
odredbama ¢lana 57: stav (1) Zakona o javnim nabavkama, odnosno ova grupa ponudaca nije se
pridrZavala uslova iz izmijenjene tenderske dokumentacije, a kao dokaz da su bili upoznati sa
izmjenom tenderske dokumentacije govori ¢injenica da‘se na stranama 14. i 15., njihove ponude
nalazi Ispravka obavjestenja o nabavci broj: 800-1-2-3-8-3/22 od 28.03.2022.godine, u kojem je
«navedena izmjena predmeta javne nabavke, te s tim u vezi Ugovorni organ je propustio da u
skladu sa odredbama &lana 68. Stav (4) tatka i) ZJN odbaci ponudu ove grupe ponudada.
Na stranama od 21. do 23. ponude grupe ponudaca "MS Hydro” d.o.o. Bijeljina i “Hidro-Simp”
d.o.0. Bijeljina, nalazi se Obrazac za ponudu (Prilog’1-TD), gdje:pod ta¢kom 4. (strana 23.)
navedeno da ponuda vaZi 90 dana, ra¢unajuéi od isteka roka za prijem ponuda, tj. do 04.07.2022.

godine. : Ty -
Ispravkom obavjestenja o nabavc1 broj: 800-1-2-3-8-4/22 od 19.04.2022. godine, rok za prijém
ponuda je 27.04.2022. godine do 12 €asova. s

i -




Dakle, ako se period vaZenja ponude raduna od isteka roka za podnoSenje ponuda, tada period od
90 dana istice dana 26.07.2022. godine, odnosno ponuda bi trebala da vazi do. 26.07.2022.
godine, dok je ova grupa ponudaca navela da njihova ponuda vaZi samo do 04.07.2022. godine.
Opreza radi, i u slu¢aju da“je ova grupa ponudada predala ponudu Ugovornom ofganu prije
Ispravke obavjeStenja o nabavci od~19.04.2022. godine, a bila je upoznata sa :Ispravkom
obavjeitenja ¢ nabavci od, 28.03.2022. godine, u'kojem je kao rok za prijem ponuda odreden
datum 06.04.2022. godine do 12 &asova, te s tim u vezi ako raunamo period od 90 dana od dana
isteka roka za prijem ponuda; odnosno od 06.04.2022. godine, u tom slucaju ponude moraju da
vaZe do 05.07.2022. godine, a ne do 04.07.2022. godine, kako je to navela ova grupa ponudaca u
Obrascu za ponudu ] =
Dakle, i u ovom slugaju grupa ponudaca "MS Hydro” d.o.o. Bljeljma i “Hldro Simp” d.o.o.
Bijeljina, nije pravilno odredila datum do kojeg njihova ponuda vazi.
Prema tomie, Ugovom1 organ je propustio da u skladu odredbama ¢lana 68. Stav(4) tatka i) ZJN
odbaci ponudu ove grupe ponudada. ! ;
Na stranama 71. i 72. nalazi se Izjava o-ispunjenosti uslova iz ¢lana 47. ZJN; koju predstavnik
ponudada ,,Hidro-Simp" d.o.c. Bijeljina, nije ovjerio svojim pecatom, te s tim u vezi podnosilac
Zalbe ukazuje da je postupak javne nabavke strogo .formalan postupak, te obrasce koje je
Ugovorni organ propisao tenderskom dokumentacijom, ponudag je duzan da na pravilan i potpun
nadin iste popuni. U konkretnom slu¢aju ¢lan grupe ponudaca ,,Hidro-Simp* d.o.o. Bijeljina, nije
potpuno popunio predmetnu Izjavu, odnosno istt nije ovjerio svojini pecetom te s tim u*vezi
- Ugovorni organ je propustio-da u skladu odredbamia ¢lana 68. Stav (4) tatka i) ZIN odbaci
ponudu ove grupe ponudaca.
“Na strani 8., datum punomoéi je 02.04.2020. godine, a na strani 113=- kao datum Potvrde koju je
izdala Kompanija Milojevi¢ GILJE GAS naveden je april 2021, tacnije 04.04.2021. godine, a u
dijelu koji se odnosi na vrijeme izvrSenja ugovora navedeno da ugovor zavrava u decembru
.2021. godine.
Prema tome, sasvim je jasno i nedvosmisleno da je Ugovorni organ propustio da u skladu sa
odredbama ¢&lana 68. stav (4) ta¢ka i) Zakona o-javnim nabavkama, odbaci- ponudu grupe
ponudada “MS Hydro" d.o.o. Bijeljina i “Hidro-Simp" d.o.o. Bijeljina. .
Stoga, Zalialc predlaze da Ugovorni organ u skladu sa ¢l. 100. stav (3) Zakona o javnim
fnabavkama; donese Odluku kojom u cjelosti usvaja predmetnu -Zalbu kao osnovanu i odbaci
ponudu grupe .ponudaca “MS Hydro” .d.o.o. Bijeljina i “Hidro-Simp! d.olo. Bijeljina, zbog
navedenih nedostataka i propusta, te ugovor dodijeli grupi ponudaca “Zavod za vodoprivredu”
d.d. Sarajevo i “Routing” d.o.0. Banja Luka. . =
Ukoliko Ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu, Zalilac zahtjeva da istu u roku od 5 dana pI'OSll_]edl
« Kancelariji za razmatranje Zalbi filijala Banja Luka, te predlaze da Kancelarija za razmatranje
‘zalbi filijala. Banja Luka, istu usvoji u cjelosti i ponisti osporavanu +«Qdluku o izboru
najpovol_]mjeg ponudaca, te predmet vrati Ugovornom organu na ponovno odlu¢ivanje. ¢
Zalilac zahtjeva povrat naknade za' pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu kojem odredi
drugostepeni organ, na osnovu clana 108. stav (6) Zakona o javnim nabavkama.
Ugovomi organ u 1z_|aanenJu navodl kako je postupajuci po Zalbi utvrdio da je Zzalba
+~blagovremena, dopustena i izjavljena od strane ovladtenog lica, ali je neosnovana, te je ugovorni
organ u roku od 5 (pet) dana od datuma zaprimanja, proslijeduje Kancelariji za razmatranje Zalbi
filijala Banjaluka, sa sljede¢im izjasnjenjem na navode Zalbe, kao i kompletnom dokumentacijom
vezanom za postupak protiv kojeg je ista izjavljena.




Ugovomi organ daje 1zja$njenje na Zalbeni.navod br. 1: »
Zalbeni niavod ugovorni organ ocijenjuje kao neosnovan u cjelosti. Sasvim je jasno'da je izabrani
ponudaé upoznat ‘sa predmetom nabavke jer je,preuzeo izmjenu obavjestenja o -nabavci i
:tendersku- dokumentaciji- o ¢emu kao -dokaz dostavlia -Izvjestaj o :preuzimanju tenderske
dokumentacije. Izabrani ponuda¢ je na popunjenom Obrascu za dostavljanje ponude u tacki 2.
(strana 22. ponude) naveo ta¢an naziv predmeta nabavke u skladu sa zahtjevima iz izmjenjene
tenderske dokumentacije: ,,... ovom ponudom odgovaramo zahtjevima iz tenderske dokumentacije
za nabavku usluge, u skladu sa uslovima utvrdenim u tenderskoj dokumentaciji, kriterijumima i
utvrdenim rokovima, bez ikakvih rezervi i ogranicenja za izradu idejnog rjeSenja i glavnog
projekta. vodosnabdijevanja zimskog sportsko-rekreativnog centra |, Igrista”- u “vopstini
Viasenica™. . :
Iz navedenog jasno proizilazi da je 1zabram ponuda¢ ponudio cijenu za izradu idejnog rjeSenja i
glavnog projekta vodosnabdijevanja zimskog sportsko-rekreativnog centra ,Igridta" u’ opstini
Vlasenica i da je Zalbeni navod Zalioca neosnovan. - -
N . ‘ ! i
IzjaSnjenje na Zalbeni navod br. 2: en w TR ‘
-Zalbeni navod ugovorni organ ‘ocjenjuje - -kao neosnovan u cuelostl Izabrani ponuda¢_,,MS
Hydro” d.o.o. Bijeljina i ,,HIDRO-SIMP” d.o.o. Bueljma lider grupe-,,MS Hydro” d.o.o.
Bl_]el_]ll‘la Jje naveo rok vaZenja ponude 90 dana racunajum od dana isteka ponude, ali je napravio
-previd i naveo pogreSan datum.odnosno naveo je da ponuda vaZi do 4.7.2022. godine..Kako
ugovorni organ ima pravo da plsamm putem traZi saglasnost za produzen_;e roka u.skladu-sa
¢tlanom 60: stav (1) Zakona o javnim nabavkama i tatkom 23. tenderske dokumentacue a kako je
ponuda¢ naveo da je u pitanju 90 dana, ali Je napravio greSku prilikom utvrdivanja*tatnog
datuma, ugovorni organ navedeni nedostatak nije smatrao znaéajnim za utvrdlvan_]e kvalifikacija
izabranog ponudata i Zalbeni navod smatra neosnovanim u potpunosti.
. e ® s 5 * ..
‘IZJa§n_|enJe na Zalbeni navod br. 3: ' w ot e
Zalbeni navod ugovorni organ ocjenjuje kao neosnovan u cjelosti. Clan grupe ponudaca
+»HIDRO-SIMP* d.o.0. Bijeljina je na strani* 71. i 72. « ponude grupe dostavio Izjavu,o
ispunjavanju uslova iz ¢lana 47. Zakona o javnim nabavkama koja-je potpisana od strane lica
.ovladtenog za zastupanje i potpis ovjeren od -strane organa uprave - Gradska uprava Grada
Bijeljina:Imajuéi u vidu da je 1spunjen formalni uslov ovjere od strane upravnog organa ugovorni
organ Zalbeni navod Zalioca oc_]enju]e u potpunosti neosnovanim. P 3
IzjaSnjenje na Zalbeni navod br. 4: "
Zalbeni navod ugovorni organ ocjenjuje kao neosnovan u cijelosti. Jasno je i nedvosmisleno da je
datum naveden na punomodi (strana 8.) previd izabranog ponudaca i da je predmetna nabavka
pokrenuta 2022. godime, gdje je davanje punomoci za zastupanje 2 godine ranije besmisleno.
Pored navedenog, evidentno je da je previd napravljen i na potvrdi o uredno izvrienom ugovoru i
-da je jasno da je izabrani ponuda¢ uredno izvrSio ugovorene obaveze. B x
Ovaj organ-je u skladu sa ¢lanom 110. ZJN donio Odluku o odgadanju zakljucenja ugovora br.
02/3-404-6/22 od 17.6.2022. godine do donosenja odluke ugovornog organa,ili Kancelarije za
razmatranje Zalbi. . 3
Vlasenica kao ugovorni organ smatra da je zalba ponudaca neosnovana da nema osnova za
-diskvalifikaciju izabrane grupe ponudaa ,MS Hydro“ d.o.o. Bijeljina i ,,HIDRO-SIMP* d.0.0.
Bijeljina, lider grupe ,,MS Hydro* d.o.o. Bijeljina i ponistenje Odluke o izboru najpovol_]m_]eg
ponudada br. 02/3-404-6/22 od 27.5.2022. godine.




Prije nego 3to se upustio u meritorno odlucivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
"procesnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, a koje moraju biti ispunjene na strani Zalioca kako bi se
\pristupilo rjeSavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa ¢lanom-227. Zakona o

upravnom -postupku, ¢lanom 109. i ¢lanom 111. Zakona o javnim nabavkama i utvrdio da su

ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nacin kako to definisu naprijed navedene odredbe:

g & -

Zalba je djelimi¢no osnovana. :

a vt - " * S
Nakon $to je ispitao prethodne pretpostavke, ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju,
-te analizom svakog dokaza“pojedinaéno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
navode, izja$njenje ugovornog organa i proplsam zakonski postupak utvrdio da j _]e zalbu potrebno
llSVO]ltl kao djellmlcno osnovanu. ! i

%

Zalilac u prvom Zalbenom navodu isti¢e kako je uvidom u ponudu grupe ponudaca “MS Hydro”
d.o.0. Bijeljina i “Hidro-Simp” d.o.o. Bijeljina, koji je izvrien dana 09.06.2022. godine, utvrdio
propuste i nedostatke zbog kojih je ponudu ove grupe ponudaca Ugov()'mi orgén trebao ocijeniti
nepnhvatl_uvom Jer prema njegovu misljenju, izabrani ponuda¢ nije postupio prema izmijenjenoj
tendersko_] dokumentacul (ispravka obajeéten_]a o nabavci broj: 800-1-2-3- 8-3/22 od 28.03.2022.
godine), jer je jasno navedéno da se naziv predmeta javne nabavke mijenja i da glasi: :
»izrada idejnog rjeSenja i glavnog  projekia vodosnabdjevanja zimsko sportsko-rekreativnog
-centra , Igrista®:
Zalilac smatra da je izabrani ponuda¢ ponudio cgenu ponude samo za dio predineta’ javie
“nabavke, ddnosno ponudio je cijenu. ponudé samo za izradu glavnog projekta; te zakljucuje da
~ova “"grupar’pdnudaéa ne Zeli da vrsi uslugu iZrade idejnog rjeSenja vodosnabdjevanja zimsko
sportsko- rekreativnog centra ,,Igrista"!
Zalilac u nastavku istie dokumente u kojima je izabrani ponuda¢ naveo upravo tu Einjenicu, tj.
da nudi uslugu za izradu glavnog projekta: (Obrazac za cijenu ponude i Nacrt ugovora, &lanovi
grupe ponudaca su i u drugim dokumentaima (Punomoc (strana 8. ponude) Izjava o ispunjenosti
“uslova iz ¢lana 45. ZJN (strana 40. ponude) Izjava o ispunjenosti uslova iz &lana 47. ZIN (strana
71. ponude), Izjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 52. ZJN (strana 87. ponude)), te da na taj nacin
mje postupio u skladu sa odredbama &lana 57. stav (f) Zakona o javnim nabavkama, odnosno ova
-gripa ponudada nije se prldrzava]a uslova iz izmijenjene tenderske dokumentacue a kao ‘dokaz
da su bili upoznati sa izmjenom tenderske dokumentacije govori ¢injenica da se na stranama 14.-i
15., njthove ponude nalazi Ispravka obaVJestenJa o nabavci broj: 800-1-2-3-8-3/22 od
28.03.2022. godine, u kojem je navedena izmjena predmeta javne nabavke, te s tim*a vezi
Ugovorni organ’je propustio da u skladu sa odredbama ¢lana 68. stav (4) tacka’'i) ZIN odbaci
*ponudu ove grupe ponudaga. - - .
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Ugovorni organ isti¢e kako je jastio da je izabrani ponudad upoznat sa predmetom nabavke jer je
preuzeo izmjenu obavjestenja o nabavei i tendersku dokumentaciji o ¢emu kao dokaz dostavlja
Izvjestaj o preuzimanju teriderske dokumentacije. Izabrani ponuda¢ je na popuinjenom Obrascu za
dostavljanje ponudé u tacki 2. (strana 22. ponude) naveo tadan naziv predmeta nabavke u skladu
sa zahtjevima iz izmjenjene tenderske dokumentacije: ... ovom ponudom odgovaramo

i zahtjevima iz tenderske dokumentacije za nabavku usluge, u skladu sa uslovima utvrdenin u
tenderskoj dokumentaciji, kriterijumima i utvrdénim rokovima, bez ikakvih rezervi i ogranicenja
za zzradu idejnog rjeSenja i glavnog projekta vodosnabdyevanja zimskog' sportsko-rekreativnog
céntra . 1grista” u opstini Viasenica”. ¥ : s




1z navedenog jasno proizilazi da je izabrani ponuda¢ ponudio cijenu za-izradu idejnog rjeSenja i
glavnog projekta vodosnabdijevanja zimskog sportsko—rekreatwnog centra ,,lgrista" u opstini
Viasenica i da je Zalbeni navod Zalioca neosnovan.

Uvidom u ponudu Izabranog ponudata ovaj organ je utvrdio kako je u Obrascu za dostavljanje
ponude (prilog 1.) u tacki 2. (strana 22. ponude) jasno naveden tatan naziv predmeta nabavke u
skladu sa zahtjevima iz izmjenjene tenderske dokumentacije:

»Ovom ponudom odgovaramo zahtjevima iz tenderske dokumentacije za.nabavku usluge, u
skladu sa uslovima utvrdenim u tenderskoj dokumentaciji, kr:teryumxma i utvrdenim rokovima,
bez- ikakvih rezervi-+i ogranicenja a iwadu idejnog rjeSenja i glavnog projekta
Yyodosnabdijevanja zimskog sportsko-rekreativnog centra ,, Igrista” u opstini Viasenica”. :
:‘Na osnovu utvrdenog ovaj organ zakljucuje kako je izabrani ponuda¢ podnio ponudu i ponudio
cijenu za izradu idejnog rjedenja i glavnog projekta vodosnabdijevanja zimskog sportsko-
rekreativnog- centra ,lgri§ta” u opStini Vlasenica, te se Zalbeni navod Zalioca smatra
neosnovanim. . , I
Naime, ¢injenica da u nekim od dostavljemh dokumenata (Obrazac za cijenu ponude i Nacrt
ugovora, Clanovi grupe ponudada su i u drugim dokumentaima (Punomo¢ (strana 8. ponude),
[zjava o ispunjenosti uslova iz ¢lana 45. ZJN (strana 40. ponude), Izjava o ispunjenosti uslova iz
¢lana 47. ZIN (strana 71. ponude), Izjava o ispunjenosti uslova iz &lana 52. ZJN (strana 87.
ponude) nije izri¢ito navedeno da-nude uslugu za izradu idejnog i glavnog projekta, prema
smi§ljenju ovog organa ne predstavlja razlog odbacivanja ponude, kako'to Zalilac isti¢e u Zalbi, jer
isto predstavlja pretjerani formalizam, koji dovodi do krienja osnovnih principa.i ciljeva javmh
nabavki, najufinkovitij€ koridtenje sredstava, te posljediéno i &lana 3. Zakona o javnim
nabavkama, te se Zalbeni navod Zalioca smatra neosnovanim.
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U dugom Zalbenom ndvodu Zalilac isti¢e kako je izabrani ponuda¢ pogresno naveo da ponuda
vazi 90 dana, raunajuci od isteka roka za prijem ponuda, tj. do 04.07.2022. godine,-a Ispravkom
obavjeStenja o nabavci broj: 800-1-2-3-8-4/22 od-19.04.2022. godine, rok za.prijem ponuda j je
27.04.2022. godine do 12 ¢asova, pa ako se period vaZenja ponude ratuna od isteka roka za
podnosenje ponuda tada period od 90 dana isti¢e dana 26.07.2022. godine, odnosno ponuda’bi
trebala da vaZi do 26.07.2022. godine, dok je izabrani ‘ponuda& naveo da njihova ponuda vazi
samo do 04.07.2022. godme . -

“Ugovorni organ isti¢e kako je Izabrani ponuda¢ ,,MS Hydro” d.o.o. Bijeljina-i »HIDRO-SIMP”
d.o.o. Bijeljina, lider grupe ,MS Hydro” d.o.o. Bijeljina je naveo rok vaZenja ponude 90 dana
ratunajuci od dana isteka roka za prljem ponude, ali je napravio previd i naveo pogre§an datum
*odnosno naveo je da ponuda vaZi do 4.7.2022. godine, a kako ugovorni 6rgan ima pravo da
pisanim putem traZi saglasnost za produZenje roka u skladu sa‘&lanom 60. stav-(1) Zakona o
javnim nabavkama i tatkom 23. tenderske dokumentacije, a kako je.ponudag naveo da je.u
pitanju 90 dana, ali je napravio gresku prilikom utvrdivanja tanog datuma, ugovorni organ
navedeni nedostatak nije smatrao zna¢ajnim za utvrdivanjé kvalifikacija izabranog ponudaca.

Uvidom u tatku 23. Tenderske dokumentacije (strana 16/58 TD) ovaj organ je utvrdio kako je

[istom, izmedu ostalog, propisano da o '
- Ponude moraju vaZiti 90 (devedeset dana) racunajuéi od dana isteka roka za podnosenje
ponuda, . .

- Ako ponudac navede kraci rok od navedenog u tenderskoj dokumentaciji, ugovorni organ
ce odbiti takvu ponudu u skladu s clanom 60. stav (1) Zakona o javnim nabavkama.
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‘Uvidom u ponfidu izabranog ponudaca je utvrdeno.kako je u Obrascu.za dostavljanje ponude na
strani' 23. ponude jasno navedeno da ponuda vaZi 90 dana, raunajuci od isteka roka za prijem
ponuda, tj. do 04.07.2022. godine, a kako je Ispravkom obavjestenja o nabavci broj: 800-1-2-3-8-
4/22 od 19.04.2022. godine, rok za prijem ponuda je 27.04.2022. godine do 12 ¢asova, shodno
tome ‘period vazenja ponude od 90 dana istite dana 26.07.2022. godine, do kada bi. ponuda
trebala.da vazi do 26.07.2022. godine na $to Zalilac s pravom ukézuje a kako je izabrani
ponudaé naveo da njihova ponuda vaZi samo do 04.07.2022. godme ovaj organ zakljuéuje kako
ponuda¢ nije dao valjan rok vazenja ponude. “

Imajuéi u vidu odredbu tatke 23. Tenderske dokumentacije i €injenicu da u konkretnom sluéaju
ugovorni organ nije traZio produZenje roka vazenja ponude shodno ¢lanu 60. stav (2) Zakona o
javnim nabavkama, s tim da zahtjevanje produZenja roka vaZenja ponude nije obaveza, nego
moguénost, a navedeni rok u ponudi je kra¢i od roka navedenog u tenderskoj dokumentaciji
-(Ispravka obavjestenja o nabavci broj: 800-1-2-3-8-4/22 od 19.04.2022. godine), ovaj organ
zakljutuje kako. se ugovorni- organ nije pridriavao uslova koje. je propisao tenderskom
dokumentacijom, jer nije ponudu u kojoj je naveden kraéi rok od navedenog-u tenderskoj
dokumentaciji, odbio ponudu u skladu s odredbom tatke 23. Tenderske dokumentacije i ¢lanom
68. stav (4) tatka i) Zakona o javnim nabavkama.

Shodno naprijed jasno utvrdenog i navedenog, ovaj organ’ovaj zalbem navod smatra osnovanim.
U pogledu Zalbenog navoda zalioca da IZJava o 1spun_]cnost1 uslova iz ¢lana 47. ZIN,. kO_]u
predstavnik ponudaca ,Hidro-Simp" d.o.o. Bijeljina, nije ovjerio svojim pecatom, te da je u
skladu odredbama &fana 68. stav (4) tadka i} ZJN ugovomni organ trebao da odbaci ponudu ovaj
organ je' izvr$io uvid i.utvrdio kako je izabrani ponuda¢ na stranama 71:i 72. ponude dostavio
Izjavu o ispunjavanju uslova iz ¢lana 47. Zakona o javnim nabavkama koja je potpisana od strane
lica ovladtenog za zastupanje, a izjava je ovjerena od strane organa uprave - Gradska uprava
“Grada Bljeljma ovaj organ Je Jasno utvrdio da se prllozena izjava odnosi na ovaj konkretni
*postupka javne nabavke, a &injenica da na.izjavi nije otisnut pecat ponudaca, ne predstavlja
razlog za odbacivanje ponude; to se Zalbeni navod Zalioca smatra neosnovanim.

U .pogledu- zalbenog navoda Zalioca da je na strani 8. ponude, datum punonioéi je 02.04.2020.
godine, .a na strani 113. - kao datum Potvrde kojii je izdala Kompanija Milojevi¢ GILJE GAS
naveden april 2021., tatnije 04.04.2021. godine, a u dijelu koji se odnosi na vrljeme izvrienja
ugovora navedeno da ugovor zavriava u decembru 2021. godine, ovaj organ je izvrSio uvid u
poniudu i utvrdio kako jé na strani 8. ponude dostavljena Punomo¢ koja se-odnosi na ovaJ
konkretni postupka javne nabavke, te kako &injenica da je na datum- davanja- -punomoci je
102.04.2020. godine, ko_|1 predstavlja tehni¢ko Stamparsku greSku, tj. ne predstavlja razlog za
odbacwanje ponude, jer je u punomoc1 jasno navederio da se ista daje upravo za ovaj konkretni
postupak j javne nabavke, kao §to _|e iu gre§c1 koja je ucnnjena na potvrdi o uredno izvrienom
ugovoru, jer je jasno utvrdena ginjenica da je ‘gre¥ka udinjena u navodenju godine izdavanja
potvrde, te je umjesto navedene godine 2021., trebalo stajati 2022. godmc

Posto ovi propusti predstavljaju formalne (stamparske) gredke, koje nisu od presudriog znacaja za
prihvatljivost ponude, ovaj se Zalbeni navod Zalioca smatra neosnovanim.

Prema tome, svi predhodno izneseni razlozi ukazuju na to da je ugovorni organ nije pravilno 1
potpuno utvrdio - &injeniéno -stanje, tj. nije zakonito donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 02/3-404-6/22 od 27.05.2022. godine, koja se pomstava te se nalaze ugovornom
organu da u nastavku postupka postupi u skladu sa iznesenim stavovima ovog organa i
odredbama Zakona o javnim nabavkama, okon&a ovaj postupak javne nabave na zakonit nacin.
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Slijedom naprljed jasno utvrdenog cmjemcnog stanja i obrazlozenja ovog organa, t€ na osnovu
utvrdenog €injeni¢nog stanja i primjenom &lana 104. i 111. stav (1) d) Zakona o javnim
nabavkama, odlu¢eno je kao u dispozitivu ovog RjeSenja.

Povrat uplacenih sredstava u iznosu od 2.000,00 KM izvrsiti ¢e se posebnim aktom u skladu sa
¢lanom 108. stav (7) Zakona o javnim nabavama BiH ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14) i
¢lanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih &lanom 108. Zakona
o javnim nabavkama (,,Siuzbeni glasnik BiH* broj 86/14).

Pouka o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje je konacno i izvrno. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuZba u upravnom
sporu pred Sudom BiH u roku od 30 dana od dana prijema Rje3enja.

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:
- Zavod za vodoprivredu d.d. Sarajevo
- RS Opstina Vlasenica - Nacelnik, ¥y
- Grupa ponuda¢a: MS Hydro d.o.o. Bijeljina i HIDRG~SIMP d 0.0, Bijeljina,
- evidenciji,
- uspis

bawa Jlyka, Josana [lyuuha Gp. 23/1; Ten ++387 51 211 130; ®akc: ++387 51 211 137
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